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"RADA GMINY

JELESBNIA

* UCHWALA Nr X/63/2015
Rady Gmina Jele$nia
z dnia 21 sierpnia 2013r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wéjta Gminy JeleSni

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt.15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym ( Dz. U. z 2013 r. poz.594 z pozn. zm.) w zw. z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 r, kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 z pdin.

zm.)
Rada Gminy Jelesnia uchwala, co nast¢puje:
§1
Uznaje si¢ skarge Pani Karoliny Wyr6d za bezzasadng-
§2

Faktyczne i prawne argumenty dotyczace zajgtego stanowiska w przedmiotowej sprawie
zawiera uzasadnienie, stanowigce zatacznik do uchwaly.

§3

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Jelesnia do zawiadomienia skarzacej o
sposobie zalatwienia przedmiotowej sprawy.

§4
Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Zalgcznik do uchwaly
Nr X/63/2015

z dnia 21 sierpnia 2015r.
Rady Gminy Jelesnia

Uzasadnienie

do uchwaly
Nr X/63/2015
Z dnia 21 sierpnia 2015r.

Rady Gminy Jelesnia

W dniu 27.07.2015 wplyneta do Rady Gminy Jelesnia skarga z dnia 17.07.2015r,
Pani Karoliny Wyrdd, ktéra przekazat do zatatwienie w/g wlasciwosei Slaski Urzad
Wojewddzki w Katowicach za pismem z dnia 23.07.2015 r, Skarga ta dotyczy Wéjta Gminy
Jeledni: '

Skarge przekazano do rozpatrzenia Komisji Rewizyjnej. W skardze tej skarzaca
zarzucita Wéjtowi ,.hipokryzj¢ i arogancje”, a w rezultacie brak reakcji na jej pismo z dnia
08.06.2015 r pomimo, ze jej zdaniem ming} juz ustawowy termin na udzielenie odpowiedzi.

W sprawie te] Komisja Rewizyjna otrzymala z Urzedu Gminy Jelednia pismo z dnia
14.08.2015 r. podpisane przez kierownika Referatu Inwestycji 1 Funduszy Europejskich w
ktérym szczegolowo opisano przyjecie w Urzedzie Gminy interesanta Panig Karoling Wyrdd.
Z pisma wynika, ze Pani Karolina Wyréd w dniu 21.04,2015 r. zwrdcila si¢ z prosbg o
podanie jej przebiegu sicci kanalizacyjnej w obrebie dzialki skarzacej. W/w wydrukowano
mapke z przebiegiem kanalizacji po dzialce bedacej jej wtasnoécia. Ponadto poinformowano
Panig K. Wyréd, ze inwestorem budowy kanalizacji sanitarnej w Gminie Jelednia jest
Zwigzek Miedzygminny ds. Ekologii w Zywcu. Poniewaz Pani K. Wyréd o$wiadezyla, ze nie
wyrazita zadnej zgody na wykonanie kanalizacji w obrebie jej dziatki w/w poinformowano,
ze Zwiazek Miedzygminny ds. Ekologii w Zyweu jest réwniez w posiadaniu dokumentow
projektowych wraz ze zgodami mieszkaneéw. Pani K. Wyrdd poinformowano, ze w siedzibie
zwiazku ma mozliwo$é sprawdzenia dokumentacji projektowej wraz ze zgodami
mieszkancow,

Pani Karolina Wyrdd po otrzymaniu informacji zwrocita sig z pismem z dnia 08.06.2015 r.

( ktdre wplynelo w dniu 09.06.2015 r) o podaniu przyczyny dlaczego do chwili zlozenia
ninigjszego pisma nie otrzymala z referatu Inwestycji i Funduszy Europejskich odpowiedzi na
swojg interwentje w sprawie planowanej lokalizacji rozmieszczenia przebiegu rurociagu
sciekoéw.



Urzad Gminy przedlozyt Komisji Rewizyjnej takze pismo z dnia 22 lipca 2015 r. do Pani
Karoliny Wyrod bedaca odpowiedzia na jej pismo z dnia 08.06.2015 r.

Nalezy stwierdzi¢, ze na dzieh 21.08.2015 r Komisja Rewizyjna wyznaczyla
posiedzenie w tej sprawie zapraszajac Panig Karoling Wyrdd.

Po zapoznaniu si¢ z caloécia dokumentacji zebranej w tej sprawie Komisja Rewizyjna wnosi
o uznanie skargi za bezzasadne.

Z ustanego stanu faktycznego wynika, ze Pani Karoliniec Wyréd udzielono w dniu

21.04.2015 r .ustnych informacji, potaczonych z przekazaniem jej wydruku mapki z
przebiegiem kanalizacji. Dopiero po otrzymaniu pisma z dnia 08.06.2015 r. Pani Katarzyny
Wyrdd powstata potrzeba udzielenia jej takze informacji pisemnej. Takg informacje udzielono
jej pismem z dnia 22.07.2015 1. :

Nalezy stwierdzi¢, ze K.P.A. przewiduje mozliwos$é zalatwienia sprawy takze w ciagu
dwéch miesigecy. W sprawie tej odpowiedzi udzielono po uplywie 1 miesigca a przed
uplywem 2 miesi¢eznego okresu do zalatwienia sprawy.

W sprawie tej mozna jednak zaznaczy¢, ze stronie udzielono juz wezesniej bardzo dokladnej
informacji o przebiegu inwestyciji, stad brak jest podstaw prawnych do uznania tej skargi za
zasadna. Na pewno tez nie sposob w zalatwianiu tej sprawy dojrzeé objawy ,, hipokryzjii
arogancji elit gminnych w Gminnie Jele$nia”.

Jednoczesnie poucza skarzaea o tresei art.239 k.p.a., stanowigeego: ,, W przypadku gdy
skarga w wyniku jej rozpatrzenia uznana zostala za bezzasadng i jej bezzasadnodei wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci -
organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podirzymaé swoje poprzednie stanowisko z
odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.




